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Temas abordados en la presentacion:

1. Apertura y contexto institucional

El seminario fue inaugurado por la Dra. Soraya del Socorro Pérez Portillo, docente investigadora del
Departamento de Derecho Constitucional, quien presenté al conferencista invitado y situd el evento en su
marco institucional. La sesion se realizd en el Instituto de Estudios Constitucionales Carlos Restrepo
Piedrahita, en el marco de la visita de una delegacién de 18 personas —10 docentes y estudiantes—
provenientes de la Universidad Nacional de Cajamarca y de la Universidad Continental, organizada bajo la
direccién de la Decana de la Facultad de Derecho, Dra. Nils Gonzdlez. En ese contexto, la Decanatura designé
al Departamento de Derecho Constitucional y al Departamento de Derecho del Medio Ambiente para
organizar conjuntamente este seminario de profesores.

La Dra. Pérez Portillo presentd al conferencista como abogado, magister por la Universidad de
Bruselas (Bélgica), doctor en Derecho por la Universidad Antenor Orrego de Trujillo (Perd) y doctor en
Derechos Fundamentales por la Universidad Carlos Il de Madrid. Docente principal de pre y posgrado de la
Universidad Nacional de Cajamarca, investigador reconocido, miembro fundador de la Sociedad Peruana de
Constitucionalistas, ex director de INDECOPI Cajamarca, ex vicedecano del Colegio de Abogados de
Cajamarca y autor de libros en derecho, literatura e investigacion.

La Dra. Carolina Montes Cortés, directora del Departamento de Derecho del Medio Ambiente, ofrecid
palabras de bienvenida destacando la oportunidad de la visita, en un afio en que la Universidad conmemora
los diez afios de la sentencia del rio Atrato —sentencia icénica que, junto con la sentencia del rio Bogota de
2014, marcé un hito en la proteccidon de los derechos de la naturaleza en Colombia. La Dra. Montes Cortés
sefiald que estas sentencias han planteado profundos desafios conceptuales y han generado ya dos
publicaciones en el Departamento, por lo que la visita del Dr. Salazar llegaba en un momento especialmente
propicio para la reflexion colectiva.

2. Primera parte: la ensefianza del derecho a través de cuentos juridicos

El Dr. Jorge Luis Salazar Soplapuco estructurd su intervencién en dos partes. La primera, de caracter
pedagdgico y autobiografico, presentd su metodologia de ensefianza del derecho constitucional a través de
cuentos juridicos: relatos basados en casos reales, con elementos narrativos, que permiten a los estudiantes
identificar pretensiones juridicas, categorias conceptuales y dilemas éticos del derecho contemporaneo.

Presento tres de sus textos publicados, dejados en donacidn para la biblioteca del Departamento:

El primero, Arai —palabra guarani que designa una lluvia que no es tormentosa ni neblina—, nacio
de un caso real atendido en su estudio juridico en Cajamarca: una madre acudié en busca de asesoria para
su hijo, una persona nacida con ambos genitales que habia sido impedida de terminar sus estudios
universitarios por presunta suplantacién de identidad. A partir de esa experiencia, el ponente documento
198 casos similares en la region y construyo el cuento como vehiculo para discutir el derecho a la identidad,
la intersexualidad como fendmeno bioldgico —posiblemente ligado a factores en el agua y la alimentacion




durante el embarazo, segun investigaciones cientificas citadas por el ponente— y los prejuicios culturales
gue impiden el acceso a la justicia.

El segundo, Los nifios de plomo, recoge el drama de una comunidad minera en la que un estudio de
2007 reveld que mas de 100 nifios tenian plomo en la sangre, dato que fue ocultado por razones politicas.
El ponente narra la historia de un nifio padrino, brillante estudiante, que muere a consecuencia de la
contaminacion, y plantea con ello el debate sobre el derecho a la salud, el impacto de la mineria en el agua
y los alimentos, y la omision del Estado frente a evidencias de dafio ambiental.

El tercero, Amor y Oro Blanco, relata el derrame de mercurio ocurrido en 2002 en la ruta entre
Cajamarca v la costa peruana, cuando un camion volcé cargado del mineral y la poblacion, al verlo brillar
con el sol, creyd que era oro blanco y comenzd a manipularlo. El incidente dejoé 893 personas contaminadas.
El ponente utiliza este caso para ir mas alla del debate sobre indemnizaciones individuales y plantear la
pregunta central de la justicia ambiental: si la tierra donde cayd el mercurio ya no produce pasto ni
vegetacion, icual es el tipo de justicia que debemos construir para la naturaleza misma?

El ponente menciond también un cuarto texto, El precio de mi silencio, sobre las tensiones éticas del
secreto profesional del abogado frente a situaciones de injusticia, corrupcién y violencia que el profesional
del derecho presencia en el ejercicio de su funcion.

El Dr. Salazar concluyé esta primera parte sefialando que el objetivo de su metodologia es formar
abogados capaces de enfrentar el derecho a su realidad social, politica, cultural y ambiental, superando una
formacion meramente legalista y colonialista que se limita a repetir normas de cuflo europeo sin
confrontarlas con la realidad latinoamericana.

3. Segunda parte: reflexiones desde el Peru sobre la naturaleza como sujeto de derechos

La segunda parte de la conferencia se centré en el debate juridico y filoséfico sobre el reconocimiento
de la naturaleza como sujeto de derechos, abordado desde cuatro perspectivas articuladas: el contexto
global, la evolucion del concepto de sujeto de derecho, los fundamentos filoséficos de la proteccién de la
naturaleza, y los antecedentes normativos y jurisprudenciales relevantes.

3.1 El contexto: la cuarta revolucidn industrial y sus impactos

El ponente situd la discusién en el marco de la cuarta revolucién industrial, caracterizada por la
convergencia de la robdtica, la inteligencia artificial, el mundo digital y la intervencion de estas tecnologias
en la vida bioldgica humana. Sefiald que comprender este contexto es indispensable para advertir los limites
y riesgos que plantea al derecho.

Como ilustracion de la relacién entre tecnologia y medio ambiente, el Dr. Salazar recordd que cada
cincuenta consultas realizadas a un asistente de inteligencia artificial consumen un litro de agua, dado que
los centros de datos requieren grandes volumenes de ese recurso para enfriar sus circuitos. Este dato sirvio
para evidenciar que la revolucion tecnoldgica tiene impactos directos sobre recursos naturales escasos
como el agua.

En segundo lugar, el ponente identificé el agotamiento del modelo econdmico neoliberal como otro
elemento contextual determinante. Sefiald que el mercado ya no puede seguir siendo el Unico arbitro del
valor de las personas, los bienes y los recursos naturales, y que la supervivencia humana exige ponerle
limites al lucro sin restricciones.

El tercer elemento del contexto es la crisis ambiental global: desaparicion de rios, deforestacion de la
Amazonia, fendmenos climaticos extremos —como el retorno del fendmeno de El Nifio en Perd—, y la
sequia del rio Amazonas, que en afos recientes bajé sus niveles en mas de veinte metros, generando
disputas fronterizas entre paises riberefios. El ponente saludd expresamente la reciente decision de
Colombia de prohibir proyectos de desarrollo petrolero y minero en el 42% de su territorio amazonico,
calificdandola como una medida ejemplar.




3.2 La evolucidn histérica del concepto de sujeto de derecho

El Dr. Salazar subrayd que el concepto de sujeto de derecho no es un dogma, sino una construccién
historica. En el derecho romano, los esclavos y las mujeres eran considerados objetos, no sujetos. Los nifios,
las personas con discapacidad y las personas de raza negra han ido conquistando gradualmente ese
reconocimiento a lo largo de los siglos —recordd que en Estados Unidos el voto de la poblacion negra solo
fue reconocido en 1960, y que en Peru el voto femenino llegd en 1964.

Las personas juridicas, por su parte, son una ficcion creada por el derecho —originalmente por los
holandeses para proteger sus intereses comerciales— que demuestra que el sistema juridico es capaz de
reconocer como sujetos de derecho a entidades no humanas cuando existen intereses que proteger. Esta
constatacion es la base sobre la que el ponente sostiene que extender la categoria de sujeto de derecho a
la naturaleza no constituye una ruptura radical con la ldgica juridica, sino su continuacion légica.

3.3 Los fundamentos filoséficos de la proteccidn de la naturaleza

El ponente identificd tres grandes enfoques desde los cuales se puede fundamentar juridica y
filos6ficamente la proteccion de la naturaleza:

El enfoque antropocéntrico, que protege la naturaleza en la medida en que es Util para el ser humano
—fuente de agua, alimento, minerales— y que ha dominado histéricamente el derecho ambiental.

El enfoque ecocéntrico, aun en construccién, que defiende la naturaleza en si misma, por ser un
sistema vivo, dinamico y diverso que hace posible la vida y la civilizacién, independientemente de su utilidad
para el hombre. El ponente trazé un paralelo con la dignidad humana: asi como la dignidad no puede ser
reducida a su utilidad instrumental, la naturaleza merece proteccién por su valor intrinseco.

La vision de los pueblos originarios, expresada en filosofias del buen vivir, la Pachamama y el concepto
aymara del Apu, que establecen una relacién de mutua correspondencia entre el ser humano vy la
naturaleza: dafiar a la naturaleza es dafiarse a uno mismo, porque somos parte de ella. En este punto el
ponente hizo una precision terminoldgica de principio: rechazé el uso del término "indigena" por
considerarlo producto de la ignorancia histérica de los conquistadores espafioles y un instrumento de
exclusion racial, y propuso en su lugar los términos pueblos originarios o pueblos nativos.

3.4 Antecedentes normativos y jurisprudenciales

El Dr. Salazar presentd una panoramica de los antecedentes mas relevantes en el reconocimiento de
derechos a la naturaleza:

En el dmbito internacional: la Declaracion Universal de los Derechos de los Animales (1978), la Carta
Mundial de la Naturaleza de la ONU (1982), la Carta de la Tierra de la UNESCO (2000), la Declaracion de los
Derechos de la Madre Tierra (2010), la creacion del Tribunal de Expertos en Justicia Ambiental (2014) y la
Declaracion Universal de los Derechos de los Rios (2017). Sefiald que ninguno de estos instrumentos tiene
aun vinculatoriedad juridica plena.

En el dmbito constitucional: destacd la Constitucidon de Ecuador como la primera en incorporar
expresamente los derechos de la naturaleza, y la Constitucion de Bolivia, que establece principios
habilitantes para su desarrollo legislativo.

En materia jurisprudencial, el ponente menciond el caso Sandra, la orangutana, en Argentina, donde
por primera vez se aplicd un habeas corpus a un animal no humano, reconociéndolo como ente sintiente
con capacidad de sentir y sufrir —concepto desarrollado en la doctrina penal por Eugenio Zaffaroni. Esta
decision fue presentada como un hito en la ampliacion de la categoria juridica de sujeto de derecho mas
alla del ser humano.

Especial atencion dedicé el ponente a la sentencia sobre el rio Marafidn en Peru, dictada por un
juzgado de primera instancia y confirmada en segunda instancia, a instancia de comunidades campesinas
amazonicas afectadas por la mineria ilegal. La sentencia reconoce al rio Marafién —afluente principal del
Amazonas— como sujeto de derechos, identificando once derechos especificos, entre ellos: el derecho a




un ecosistema saludable, el derecho al flujo libre y a la no contaminacion, el derecho a alimentar y ser
alimentado por sus afluentes, el derecho a la biodiversidad, la regeneracién y la conservacion.

También menciond el caso del zorro Rum Rum, en el que un juzgado de Lima ordend en primera
instancia la libertad del animal retenido en un zooldgico, pero la segunda instancia revocé la decision por
considerar que la personalidad juridica no podia atribuirse a los animales —lo que el ponente calificé como
una postura anclada en el pensamiento del siglo XIX.

3.5 La critica central: derechos sin garantias son proclamas

El ponente planted su critica mds contundente siguiendo la escuela garantista de Luigi Ferrajoli: por
mas derechos que se reconozcan, sin garantias efectivas esos derechos se convierten en proclamas. La
pregunta no es solo si la naturaleza puede ser sujeto de derecho, sino quién ejerce esos derechos, con qué
procedimientos, bajo qué estandares técnicos y con qué mecanismos de reparacion.

Propuso como agenda concreta la creacion de una fiscalia ambiental especializada que pueda ejercer
los derechos de rios y ecosistemas en nombre del interés objetivo; el establecimiento de estandares
internacionales de calidad del agua y la biodiversidad; y el desarrollo de procedimientos de reivindicacién
del dafio ambiental fundados en el principio precautorio.

En el caso del Peru, sefiald que, aunque la Constitucidon no reconoce expresamente los derechos de
la naturaleza, una interpretacion sistematica permite argumentar su positivizacion a través de la via judicial,
como lo demostré la sentencia del Marafién. Destaco también la ordenanza del Gobierno Regional de Puno
que reconocio la personalidad juridica del lago Titicaca, incluyendo garantias concretas de proteccion del
aguay politicas de aguas residuales.

4. Comentarios finales de las moderadoras

La Dra. Carolina Montes Cortés valoré profundamente los aportes del ponente e invitd a reflexionar
sobre si la figura de la naturaleza como sujeto de derechos es realmente la adecuada, o si el derecho debe
ir un paso mas alld y construir una figura nueva. Recordd la experiencia practica de acompafiar el
cumplimiento de las 6rdenes derivadas de la sentencia del rio Atrato desde la Contraloria, donde evidencio
la tension entre un derecho ambiental estructuralmente antropocéntrico y unas ordenes judiciales que
apuntan hacia la ecocentricidad, generando una contradiccion dificil de resolver en la practica institucional.
Citd la imagen pedagdgica del maestro Hinestrosa: asi como al nacer un nifio todos lo comparan con el
padre o la madre sin dejarle su propia identidad, el derecho no debe limitarse a acomodar la naturaleza en
una figura preexistente si esa figura no le es realmente adecuada.

La Dra. Soraya del Socorro Pérez Portillo ofrecid una sintesis de la conferencia y planted una reflexién
final: si la sentencia del rio Marafién tiene efectos colegislativos, dimplica alguna obligacion para el Congreso
peruano de desarrollar legislativamente los derechos de la naturaleza alli reconocidos?

Algunas preguntas realizadas por el publico

- iComo operativizar la responsabilidad penal de las personas juridicas si, desde la teoria cldsica del
derecho penal, la imputabilidad corresponde a personas fisicas?

- éComo ejercer efectivamente los derechos de la naturaleza una vez se le reconoce como sujeto
de derechos?

- ¢Cuales son los deberes que se derivan de reconocer a la naturaleza como sujeto de derechos y
coémo garantizar su cumplimiento?

- ¢Como traducir territorialmente las sentencias y principios sobre derechos de la naturaleza en
contextos afectados por mineria ilegal, economias extractivas y ausencia de control estatal?




- iComo fortalecer a las comunidades para que puedan ejercer realmente el rol de guardianes o
representantes de los rios y ecosistemas reconocidos como sujetos de derechos?

- ¢Como ha desarrollado Peru el derecho a la consulta previa respecto de pueblos originarios
afectados por proyectos mineros y extractivos?

- ¢Qué opinidn tiene sobre la consulta previa como mecanismo de participacion y autonomia de
los pueblos originarios frente a proyectos extractivos?

- ¢Cuadl es la utilidad practica de declarar a la naturaleza como sujeto de derechos si ya existen
mecanismos amplios de proteccion ambiental?

- ¢El problema principal es realmente la ausencia de reconocimiento de la naturaleza como sujeto
de derechos o mas bien la falta de efectividad de los derechos y mecanismos ya existentes?

- ¢Cual es su opinién sobre la recepcion que ha tenido en Peru la decision sobre derechos de la
naturaleza y cémo puede servir de referente para futuras decisiones y para la proteccion
ambiental y comunitaria?

Conclusiones del evento:

El seminario cerré con un amplio reconocimiento a la profundidad y oportunidad de la conferencia del
Dr. Salazar Soplapuco, cuya visita resultd especialmente significativa para ambos departamentos en
un afio de balance sobre los diez afios de jurisprudencia colombiana en materia de derechos de la
naturaleza. La sesidn evidencid la necesidad de continuar el didlogo académico entre Colombia y Peru
sobre los fundamentos, los limites y las garantias de esta figura juridica en construccién, que desafia
los paradigmas tradicionales del derecho constitucional y ambiental en toda América Latina.
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