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Las deczszones del hombre frente a la escasez*

ucho se especula en los medios de comunicacién sobre la posibili- -

dad de que las personas en el mundo estén comprando y vendien-
do (Srganos humanos para servirles como refacciones para su cuerpo. En
ocasiones los 6rganos son necesarios para salvar, y otras para mejorar la
calidad de la vida, en ambas situaciones la necesidad genera, como en
cualquier mercado, demanda que para ser compensada requiere de oferta,
una oferta que por el momento no ha sido suficiente y que por la misma

realidad de los trasplantes de 6rganos se encuentra mdxscutxblememe en

aumento.
Un recuento sobre el origen, evolucidn, logros y fuentes de insumos
de los trasplantes de érganos hummanos muestra que en sélo cinco décadas

los trasplantes se han generalizado como procedimiento médico aceptado

y que el niimero de trasplantes que se realiza va en aumento, pero hay una
realidad quc ha encontrado en este répido avance su caldo de cultivo, el
trafico de 6rganos (en el que se'incliyen las transacciones con voluntad y
en ausencia de la misma). Por esto, el gran avance en medicina sobre este
tema deja hoy una reflexién clara: ha aparecido una nueva necesidad, la
necesidad de incrementar el insumo bésico de los trasplantes, los érganos.

Para enfrentar lo anterior se pueden examinar varias alternativas: una -

serfa fincar las esperanzas en un aumento voluntario de las donaciones;
otra, acudir al empleo de érganos provenientes de animales transgénicos,
como los experimentos que se han realizado con cerdos de alta compatibi-
lidad d¢on el hombre en trasplantes renales, y, una mas, aplicar los nuevos
avances en temas de clonacién y células madre. Por otro lado, se plantea
una salida desde la via siempre: negaéa, la de permitir a los hombres
entablér relaciones de intercambio de érganos bajo la16gica de las contra-
prestaciones. A esta (ltima solucién al problema del exceso de demanda

~de érganos se oponen la mayoria de los estudiosos de la bioética en el

4mbito mundial, pero la discusién no es pacifica, y no deja de ser intere-
sante una revisién que plantea preguntas sobre los seres humanos y su
forma de reaccionar a los estimulos econérmcos cuando toman sus deci-
siones.

0

La escasez de 6érganos en cifras
“Para determinar si existe o no escasez, no interesa en absoluto la natura-
leza o el tipo de necesidades, no interesa si éstas son ‘legitimas o ilegftimas’
desde un punto de vista moral, juridico, ideolégico o politico. Tampoco
interesan sus prioridades o su importancia de acuerdo con ciertos valores
sobre la justicia, la razén o la convivencia de su existencia. Es decir, no
interesa la causa de su existir, no interesa que la necesidad tenga su fuente
en el cuerpo o en el espiritu, ni que provenga de cualquiera de los factores

Luis Fernando Eslava Arcila,
Profesor wvesugador del Departamento de Derecho econdémico
de la Universidad Externade de Colombia

materiales o espirituales que mtegran a ]os seres humanos. En este senti-
do a necesidad no se diferencia del deseo, y mientras existan deseos -

' insatis-fechos habra escasez™'. Para Homero CUEVAS “(h)ay escasez cuando

no se satisfacen todas las necesidades hiumanas. De cualquier clase, fisi-
cas o psicolégicas, es decir, basta la existencia de deseos-insatisfechos
para que se pueda hablar de una situacién de escasez’. Por esto la nece-
sidad insatisfecha de 6rganos para ser trasplantados genera, como cual-
quier otro tipo de escasez, una distribucién excluyente de los bienes de
los que el mercado dispone., Como la escasez refleja la insuficiencia de la

‘producci6n para satisfacer todos los deseos por parte del mercado, la so-

ciedad busca reglas y mecanismos excluyentes para la asignacion de los
recursos escasos’; en cuanto a los érganos humanos, la solucién se ha
tratado de encontrar en la asignacidn mediante listas de espera; sin em-
bargo, este mecanismo deja a la gran mayorfa de necesitados por fuera
del proceso de distribucién.

La demanda mundial de érganos est4 aumentando en un 15% al afio,
las cifras de donacién de 6rganos se han estancado*, y segln encuestas
realizadas en Estados Unidos, el 90% de la poblaci6n desea que hayan
suficientes 6rganos disponibles, pero sélo el 50 % estarfa dispuesto a donar,
mientras que entre un 15 y un 20% de los adultos se opone a la donacién

' de los érganos propios y de los de sus familiares®. La escasez de tejidos y

érganos para trasplantes es una constante en todo el mundo; en 1998 sélo
uno de cada tres pacientes recibi6 el trasplante que necesitaba®,

En Europa hay 50.000 pacientes en espera de uno. Se llegaa calcular
que el niimero de personas a la espera de recibir duplica en estos momentos
-

Este resumen hace parte de la investigacién sobre mercado de Grganos de la lfnea
de investigacién sobre *Situaciones no patrimoniales” del Departamento de Dere-

- cho Econdmico. Se puede consultar el trabajo completo bajo el titulo*“Mercado de

¢érganos: una aproximacién desde el andlisis econdmico del derecho”, o un resu-
men como problema de caso en el artfculo “Aproximaxi6n metodolégica al anali-
sis econ6mico del derecho, un marco para el estudio de la escasez, el tréfico y el

‘mercado de Grganos”; revista Contexto n.°.15, octubre de 2002, Bogotd, Universi-

dad Externado de Colombia:-

Homero Cuevas. Introduccion a la econom(a. Bogoté Umvemdad Extemnado de
Colombia, 1986. )
Homero CUEVAS. Fundamentos de la economfa de mercada, Bogotﬁ Universidad
Externado de Colombia, 2001, p. 23.

fdem.
“Xenotrasplantes: solucién potencial a una necestdad crinca
http://www.baxter.com.co/noticias/news039.htm
hitp:/fwww.ucimed.com/transplante.htm

“Xenotrasplantes: ;jdesaparecen los temores ante los retrovirus de cerdos? 1.° de
septiembre de 1998. http://www.healthig.com/transplantes/transplantes9.html
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La\justificéci\dn de esta respuesta radical, q/ue muchos someterdn a
dura critica, est4 dada en el liberalismo de JorN STuART MILL. Para €l “la
humanidad sale ganando m4s consintiendo a cada cual vivir a su manera,
que obligéndole a vivir a la manera de los demés”, permitiéndose con

al de érganos disponibles”. En un informe de 1995 el secretario General
de la onu sefialé que actualmente ningln pafs estd en la capacidad de
responder a la demanda de érganos de manera adecuada y que las listas
de espera aumentan més rédpidamente que la oferta®.

Lasiguiente es una relacion del estado de la escasez en distintos pafses:

1991 el niimero de personas que estaban en lista de espera era de 24.000, yen
1992 Ia cantidad de personas aumenté a 30.000. Sélo la mitad de estos dltimos
pudo llegar a obtener el 6rgano requerido'. Las personas que necesitan un érgano
ya no para salvar su-vida suman hoy més de 20.000. Solamente en Nueva York
hay alrededor de 7.000 personas en listas de espera, -

Alemania

Se realizan por afio unos 2.300 trasplantes de rifién, 580 de corazdn, 780 de
higado y aproximadamente 4.000 de cdrnea. El nimero de pacientes en lista

para un trasplante de rifién es cinco veces superior al de quienes pueden llegar

a obtener su realizacién, y para uno de corazén o higado, el doble de los posi-
bles. En 1992, 7.800 personas esperaban un trasplante de rifin; s6lo 2.100 lo

esto dejar vivir al hombre conforme a su condicién, pues “lo que distin-

gue al hombre del resto de la naturaleza no es ni su

Pais L& lthacibn pensamiento racional ni su dominio sobre la natura-
- Australia El promedio de pacientes en espera es de 2.000; sin embargo, s6lo obtienen el - Lez:t,;mo la I‘EJertaé:l ;e eslc 051‘:3 dﬁ::gﬂfgiz
; 6rgano necesario 400. El perfodo medio de espera es de tres afios?. fe 2 das sgsl flis il ot &
Argentina En enero de 1999 contaba con 5.564 pacientes en listas de espera, pero tnica- amaé i h ; o i i 1 Rt
mente uno de cada diez recibié el 6rgano requerido. Por esto, tres de los que dad om%muc ?1.“; LR Pe i _éln e;gt'en A
necesitan un higado o un corazén mueren en la espera, cuyo promedio es de & ?s IeicEnas iy ‘,‘“a o 1nac1‘ ¥ 5
" debidamente los poderes de la sociedad sobre el in- _
México~ Con un promedio anual de trasplantes de cérnea de 786 y una demanda por el df\'lduo’ ho Sdl? por-]a fuerza de ‘Ia opinién o S
i = : bién por la legislacién, fortaleciendo la sociedad y
mismo tratamiento de mds de 1.100 pacientes. Con problemas renales sélo un 7 dismi e el poder AT dividiin. SEetnal st
30% de aquellos que necesitan un trasplante de rifién lo reciben. Para trasplan- . l:r tnmluj‘/gn i der 1 el aiw uo.e eogl:‘n n&:j 4
tes de higado se necesitarfan alrededor de seis mil higados para satisfacer la HIRNESION K5 uh0 65 s e e's que fip tis g
Seiisidal . desaparecer espontineamente, sino que, por el con-
Estados Unidos |- Cada dfa 13 personas mueren a la espera de que alguien les done', En juniode lrario, se hace més y més fuerte cada dfa

En palabras de Stuart MiLL, el punto de inter-
vericion del Gobierno en la esfera individual de las
personas debe reflexionarse, segln lo siguiente:
“Realmente no hay un principio generalmente acep-
tado que permita determinar de un modo normal y

_ordinario la propiedad o impropiedad de la inter- -

vencion del Gobierno. Cada uno decide segiin sus
preferencias personales. Unos, en cuanto ven un bien
que hacer o un mal que remediar instigan volunta-

riamente al Gobierno para que emprenda la tarea;

listas de necesitados®,

~ Esta grave situacién de exceso de demanda sélo tiene como respuesta las

siguientes cantidades de donaciones por millén de habitantes, Iepaso que -
sirve para ilustrar la situacién desesperada por la que atraviesan los pa-
cientes que se encuentran en las listas de espera'®;

obtuvieron. Cada afio se suman aproximadamente 3.200 personas mds a las

otros prefieren soportar los males sociales antes que
aumentar la lista de intereses humanos susceptibles
' de control gubernamental”'%, Entonces, ;dénde em-
piezala soberania del hombre? Mill responde: “Cada
uno recibird sudebida parte, si tiene la que ms particularmente le intere-
sa. A la individualidad debe corresponder la parte de la vida en la que el
individuo es el principal interesado; a la sociedad, aquella en la que ella
misma esté principalmente interesada” ®. Por. esto, la libertad debe ser

1

Las transacciones onerosas’
CrruenTEs MayoL afirma que “(e)l derecho debe tratar de anticiparse, pero
en todo caso de actualizarse, compenetrarse inmediatamente de la situa-
cin, ser gufa contemporéneo de la ciencia e impedir, con toda oportuni-
dad, que la nube o niebla de la incitacién cientifica eche por la borda la
esencia de la civilizacién” 7. En la actualidad parece superada la discu-
sion €tica en torno de la aceptacién y viabilidad de los trasplantes; en
realidad, éstos son una practica cominmente aceptada; el verdadero pro-
blema en estos momentos radica en la consecucién de los érganos para su
realizatidn, con el fin de lograr que Ia esencia de los seres humanos que
se encuentran por fuera de las posibilidades de recepcién de un compo-
nente anatdmico no se vea atin més menguada. Una mirada desde la eco-
nomia sobre el problema de la escasez de componentes anatémicos y su
posible superacién ofrece una salida contundente: permitir a los hombres
negociar con sus 6rganos para suplir Ia escasez, bajo un esquema que
respete las decisiones individuales, por encima de preconceptos éticos
con pretensién de universalidad e imposicién coactiva.

aquella que permita buscar nuestro camino propio,

- p - ~ 7 en tanto no privemos a los demés del suyo o les im-

:__a‘_ Py :?‘: P ‘E = } E]n = E pidam_os esforzarse por co:!seguirlo‘; ;ia_gia }1no esel

E18/N3818 18|88 & g slE|s|l=2]8)|¢2 guardidn natural de su propia salud, sea ffsica, men-
S| (g8l 8| 8 |58|5 |2 Kl 5|5 1% S| = tal o espiritual?! , : ;

S| M |ER < | mERE < Q& |n SO0 As, la libertad del hombre debe ser limitada;

38,64 216 |1875| 165 13,5 (103 | 10 | 10 {996 | 7 |58 |47 | 2 | Mo debeconvertirseen un perjuicio paralos demds.

‘ : 4 - “Pero si se abstiene de molestar a los demds en lo

‘ que les afecta y obra, meramente, segiin su propia
«inclinacién y juicio en cosas que a él s6lo se refieren, las mismas razones
que demuestran que la opini6n debe ser libre, prueban también que debe
serle permitido poner en préctica sus opiniones por su cuenta y riesgo”?,

" Fuentes: El Mundo, AP, Europa Press, “El médico interactivo”, 22-03-01-2002:
http://www.healthig.com/clonacion/clonacion22.html

hitp://www. wamani.apc.org/abuelas/libroconglIl/ateite. html. “El problema de Ja-
pén estd ftimamente relacionado cori la percepeién cultural de los mismos, debido
a la religi6n que profesa la mayorfa de sus habitantes.
http:#www.wamani.apc.org!abuelas/]ibroconglll/ateile.html
“Donaci6n de érganos: yo vengo a ofrecer mi corazén”.
http://www.oei.org.co/sii/entrega7/art01. htm:- _
“Refacciones de Vida": http://www.tampico2k.com/ciencia/donacion.htm
“*Xerotrasplantes: solucién potencial a una necesidad critica”.
hitp://www.baxter.com.co/nolicias/news039.htm
Ernesto Garoy VALDEZ. Algunas consideraciones éticas sobre el trasplante de
drganos. Bioética'y dereciio: fundamentos ¥ problemas actuales, Rodolfo Vazquez
(comp.), México, Fondo de Cultura Econdmica, 1999,

-~ http://www.health.state.ny.us/nysdolv/donor/vida.htm
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Preguntas al filo de la bioética

contempordnea

El mundo moderno, especialmente en el siglo xix, supuso un progresivo

y dréstico cambio de perspectiva, por esto la filosoffa liberal, céntrada en

el concepto de “autopropiedad” (self-ownership), va a considerar
paternalista toda restriccién del derecho de propiedad sobre el cuerpo. El
ser humano. se considera cada vez mds como sefior y no como mero
administrador o servidor del universo, se muté la posicién del hombre en

la relaci6n que tenfa con el mundo y su entorno, especialmente con su |

cuerpo, por esto llegé a considerarse sefior-de sf mismo. El ser humano

 tiene “derecho de propiedad” sobre su cuerpo, razén por latual puede
“venderlo y comprarlo, pues el cuerpo y la vida personal, al ser propieda-

DEf

des individuales, pueden, como todas las demés cosas, ser objeto de dis-

posicién. De acuerdo con la filosoffa y 1a ética hberales, sobre este tema’

los 6rganos y tejidos tienen un precio, y este precio debe pagarse si no
quiere cometerse una gran injusticia. Por esto, segtin Digco Gmcm, es
Ifcito y hasta necesario hablar de comercio®.

Pensamos, con base en los argumentos anteriores, que la sociedad
debe decidir cémo soluciona este problema: 1. Permite que la escasez
aumente; 2. invierte en técnicas médicas paralelas a los trasplantes; 3.
crea mecanismos coactivos para recibir componentes; o 4. ; permite ven-
der'y comprar érganos?

La bisqueda de una solucién econémica al desfase entre oferta y
demanda de 6rganos quiere llegar a un entendimiento real del problema.
Al alejarnos de las posturas basicas bioéticas, que niegan la onerosidad,
se presenta un escenario donde los posibles cedentes y los receptores se
encuentran en paridad de condiciones (bajo un supuesto de transacciones
voluntarias)®,

La solucién ofrecida, por Io tanto, busca plantear sobre la mesa de

'discusion la autorizacién de los contratos corporales onerosos sin negar

¢

que otras formas o esfuerzos pueden resultar igual o més dtiles. Pero
llegarfa a ser tan vélida esta soluci6én como cualquiera de las enunciadas
si tenemos en cuenta la siguiente encuesta realizada con el fin de indagar

la posici6n individual de las personas frente a la necesidad inmjuente de

recibir un 6rgano para preservar su salud®. Los encuestados no comparten
la idea de vender sus 6rganos, pues los problemas frente a los tragplantes
los centran en inconvenientes de salud; situacién que se explica por la
falta de informaci6n de los excelentes resultados posoperatunos, tanto
para el cedente como para el receptor.

| si

¢ Venderia sus érganos? | 24%

76% Caw T

i 2 - (Cudl es el problema de la

\ donacidn de drganos?
: OTROS
EST%BCQS 112% - SALUD
: & 46%
RELIGION
C13%
- MORAL .
26%

En la siguiente grafica se repite la negacsén a vender los drganos, pero
una parte de los encuestados sf entrarfa a la légica del mercado (23%
asignarfa un precio segiin la oferta que reciban, y el 7% considera que sus
drganos tienen un valor que asciende de un millén de pesos colombianos
en adelante)
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¢Por cudnto venderia sus drganos?
1-10
2%

\ 10'-7
~ DEPENDE DE 4%
LAOFERTA :

21%

NO LOS
VENDERIA
73%

Lo anterior permite concluir que si bien un esquema de remuneracién

 directa por los érganos podrfa aumentar la oferta de componentes anat6-

micos, tal aumento serfa marginal; por lo tanto, se debe pensar én otras
formas de contraprestacién. La idea serfa buscar modelos alternos para
incentivar la donacién y menguar el efecto psicolégico adverso de ceder
un Grgano por “simple” dinero, esto sin desconocer que los agentes del

- mercado actian siempre analizando sus costos y beneficios.

Elrechazo ala venta no se traslada, cuando de comprar se trata; para
las personas resulta més costosa la venta de sus érganos pero no la com-
pra de los mismos. Como se observa, 69% de los encuestados comprarfan
un 6rgano en el momento de fiecesitarlo, y no se detendrfan ni siquiera
por el precio; explicacién mds que evidente del porqué- exlsten mercados

. paralelos o negros.

¢ Compraria 6rganos?
NO
31%
! .\ Sisu salud necesita érganos:
. .~ NOACEPTARIA
ESPERARIA QUE - 2% . NOSE
LOS DONARAN DETENDRIA
, 31% - EN EL
, - PRECIO
"NUNCA . - 61%
| PAGARIA
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Todo esto pese a que gracias a Eufotransplant, una fundacién de utilidad pubhca
con sede en Leyden (Holanda), los pacientes alemanes disponen de méds 6rganos
provenientes de dadares voluntarios de los pafseés miemibros de esta organizacién. A
Eumtransplam pertenecen: Alemania, Austria, Bélgica, Luxemburgo y Holanda.
Estas cifras provienen de la pagina web de 1a Organizacién Nacional de Trasplantes
espafiola, y de RaraEL MaTEsaNZ Acenos. Los frasplantes de érganos y tejidos: una
mirada al futuro. Bioética 2000, Marcelo Palacios y Rafael Matesanz Acedos
(coords.), Llanera, 2000,

Santos CIFUENTES MaoL. “Estudio privado sobre trasplante de drganos humanos”,
en Revista Academia Colombiana de Jurisprudencia, n." 221 2223, enero-junio de
1978. - ‘
Tbfd, p. 30. -

Jonn Stuart MuLL. Sobre la libertad, Madrid, Ahanza Ednonal 2 relmp 2000.
_Tbid, p. 152.

Idem ‘

Ibid., p. 127.

Dieco Gracia. Historia del trasplan:e de drganos, op. cit., p. 20, y Javier Garo
FERNANDEZ. Nuteva perspettiva en la medicina moral, Madrid, Tbérico Europea de
Ediciones, 1978, p. 49.

En'ocasiones se pasa por alto que al negarse la contraprestacién por componentes
- anatdmicos, las personas directamente afectadas son m4s de la mitad de los necesi-
tados por un trasplante.

Esta encuesta se realiz6 en 2000 aestudiantes y profesures de la Facultad de Derecho
¥ de Economfa de la Umverstdad Externado de Colombia. La muestra agrupa las
" opiniones de més'de cien personas dedicadas a diferentes dreas tem4ticas dentro de
sus campos. Las preguntas formuladas y las conclusiones obtenidas atftulo individual

atienden a los principios basicos de los andlisis que se derivan del imperialismode ~

la economia: estabilidad de preferencias, egofsmo, maximizaciéndel bienestar
individual, andlisis de costos de opuriumdad etc.
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Desde la economta se explica lo anterior, gracias al concepto de pre-
cio de reserva, que entiende cémo los individuos se enfrentan a una deci-
sién. Este precio marca un punto donde el agente deja de considerar la
decisién como un costo y pasa a ser beneficio, o razona a la inversa. Este
proceso se conoce como los andlisis de costo y beneficio y se lleva a cabo
bajo el supuesto de racionalidad econémica. Por esto (i) la implementacion
de beneficios via preferencias futuras en listas de espera, (if) adjudica-
cién directa de componentes obviando trdmites, o (iii) beneficios directos
por pertenecer a una asociacién o reunién de donantes (lo que se conoce
como clubes), brindan la misma respuesta positiva en el aumento de la
oferta de 6rganos. Son formas de traducir la remuneracién pura en mone-
da por otra carga de beneficios que favorecen la donacidn en el anélisis

- costo-beneficio que realice cada agente, buscando-siempre que las perso-
nas cedan mis 6rganos y no que necesariamente cobren por ellos.
'Para finalizar, aclaramos que nuestra propuesta debe analizarse y dis-
cutirse dentro de los limites a la disposicién del cuerpo, pues una cosa
serd negociar un componente simétrico como es el rifién, y otra muy dis-
tinta entablar una negociacién sobre el corazdn, donde la calidad o vida
de una persona se contrapone a la de un semejante. _

Este es un problema que necesita un gran debate que se enriquezca
con una argumentacién que supere la que ofrecen la economfa y el dere-
cho; sin embargo, esto no puede interpretarse como excusa para dejar de
comprometerse con la expresién de criterios propios desde el campo de la
especialidad en que nos movemos cada uno de los ciudadanos; por eso
hemos aceptado en reto.

CICLO DE FOROS SOBRE CLONACION

En las dos tltimas semanas de febrero y la primera de marzo de este aiio, el
Centro de Estudios sobre Genética y Derecho y la Especializacién en Derecho
Nuevas Tecnologfas sobre la Vida realizaron un ciclo de foros sobre la clonaci6n.

En el primero de ellos, en el que actuaron como panelistas los médicos
genetistas JAIME BERNAL VILLEGAS y EmiLio YUuNis TURBAY, el ingeniero agréno-
mo LaureaNo GUERRERO y el abogado ErnesTo RENGIFO GaRrcia, y como
moderadora la directora del Centro, EmiLssen GonzALEzZ DE CANCINO, las infor-
maciones ¥ los debates giraron en torno de los aspectos econémicos y politicos
de la clonaci6n y los transgénicos: Se llamé la atencién sobre la enorme deman-
da de érganos y tejidos para trasplante que se genera actualmente en todo el
mundo y la importancia y valor que en una situacién de mercado como esta
representaria la posible obtencién de estos materiales biolégicos a partir de las
células madre, en especial, pero no tinicamente, de las provenientes de la masa
celular mterna de los embriones humanos. También se sefialaron los pros y los
contras de los cultivos y alimentos transgénicos De otra parte, se debatié sobre
el significado de la proteccién mediante paten&es de material biolégico huma-
no, y se hizo hincapié en laresponsabilidad politica de los Estados en el manejo
dela polmca relacionada con la blotecnologxa. se criticé la posicién del colom-
biano, que parcce estar de espaldas a las oportunidades de desarrollo que pue-
den abrirse con los adelantos en esta materia; el orden 1dgico para superar el
atraso, se dijo, no es solucionar primero las necesidades primarias para luego
dedicar tiempo e inversiones a la tecnologia, sino al contrario.

El debate ético-de dio en el segundo foro; en éste participaron el doctor
Juan M.EN‘DOZA VEGA, director de la Academia Nacional de Medicina; el médico
salubrista especializado en bioética, Ebuarno RUEDA; el profesor de derecho
civii Jaro RIvERA SIERR4, ¥ el fildsofo GuLermo Hovos VAsQUEZ; y como
moderadora la doctora GLORIA ARIas, directora de la Clinica Infantil Colsubsidio.

El andlisis de los panelistas fue especialmente critico. La clonacién huma-
na con fines reproductivos se consideré procedimiento iniitil, contrario a la evo-
lucién, a la ética, a la conciencia de la especie. Aunque se expusieron los argu-
mentos teéricos de quienes son partidarios de su admisién por el ordenamiento
Juridico, la epinién mayoritaria se inclin por la prohibicién.

La clonacién reproductiva de seres humanos puede llevar a intentos falli- ~

dos, abortos y deformidades y envejecimiento prematilro. No hay suficiente

informacion sobre muchas e importantes cuestiones que ya se han planteado en
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la clonaci6n animal, se afirmé. No se puede manejar este terna con romanticis-

- mos, como la pretensién de devolver a una pareja la réplica de su hijo fallecido,

o revivir al ser amado que ha muerto, ya que de darse una clonacién el ser

; humano resultante no tendria los mismos sentimientos, facultades y aptitudes

del desaparecido, por razones socxologlcas, culturales, econémlcas. ambienta-
les, etc.

De otro lado, se anallz() la clonacién terapéutica; la dificultad para juzgarla
comienza en la determinaci6n del estatus juridico y ético de los embriones que
sefialarén los limites de su creacién y destino. El problema tiene proporciones
especiales en el derecho positivo por la diversidad de soluciones; asi, en algu-
nos pafses como Inglaterra se ha'autorizado que se realice una investigacion
cientifica sobre aquellos que han sido creados, pero no transferidos, dentro de
los procedimientos de fertilizacion in vitro; mientras en otros se ha optado por
la prohibicién de adelantar cualquier actuacién que ponga en peligro la vida de
los preembriones, y en muchos sistemas juridicos se prohibe formarlos con fi-
nes de investigacién.

Si bien las células madre embnona.rms presen[an una potencialidad y plas-

ticidad mayor que aquellas que pueden encontrarse en el cordén umbilical o en

el organismo del adulto, tanto desde la bioética como desde la doctrina juridica
y la filosofia, se llamé la atencion sobre el riesgo que representa la creacién de

un ser humano como instrumento para otro; para muchos se trata de la manipu-

laci6n de un ser humano que est4 iniciando el proceso vital, para extraer parte
de sus células en procedimiento que implica su destruccién, con el fin de repa-
rar tejidos u érganos dafiados o degenerados de otro individuo. Se presentaria

- entonces una contradicei6n porque se pone fin a una vida para mantener ofra.

Se trajeron a la discusién los postulados de JUrGeN HABERMAS, en varias de

-sus obras, de manera especial en El futuro de la naturaleza hiumana.

Sin embargo, también se puso de p‘resente que la Declaracién Universal de
la unEsco sobre el genoma humano y los derechos humanos no se pronuncia por
su prohibicién, que varios informes de Comités especializados, por ejemplo el
espafiol, aconsejan no someterla a restricciones prematuras gue cierren el paso
definitivamente a la esperanza que esta linea de invéstigacién lleva consigo, ¥
se hicieron ver las dificultades que existen para equiparar los embriones
somdticos; es decir, producidos mediante clonacién por transferencia nuclear,
con los gaméticos y, mds aiin, con las personas, consideradas sujetos de dere-
cho. ) Vg ) ‘

En el tercer foro participaron los abogados ILva MyriAM Hovos CASTAREDA,
Joree GAITAN ParDo, HUMBERTO STERRA PORTO y ANTONIO JOsE CANCING MORE-
No; como moderador actud el profesor HERNANDO PARRA Nn:*ro secretario gene-
ral de la Universidad Externado de Colombia. -

El debate se centré en el derecho fundamental a la vida, su proteccién
constitucional y penal, los limites de tal proteccién, la ponderaci6n de este de-
recho puesto en relaci6n con otros, y la posibilidad de considerar titular de este
derecho al embri6én obtenido mediante clonacién por transferencia nuclear.

Se defendieron posiciones de contraste, pues mientras para algunos el dere-
cho a la vida corresponde al ser humano desde la concepcién y goza de priori-
dad frente al resto de derechos fundamentales, para otros debe ser objeto de
ponderacién junto con los demés y consideran que es, cuando menos, dificil
afirmar que el embrién somético pueda considerarse titular del derecho a la
vida. Se afirmé que mientras la Corte mantenga su postura de considerar el

- momento de la concepcidén como el que determina, el comienzo de la vida, el

embrion obtenido mediante clondcién por transferencia de niicleos no gozard
de la misma proteccion que aquél creado por la unién de los gametos.

Llamaron la atencion las dificultades que ¢l posible nacimiento de seres
clénicos puede plantear al derecho penal, una de las cuales, aunque no la ma-
yor, puede ser la identificacién de delincuentes que compartan la misma carga
genética nuclear. También se destac la-ambigiiedad del lenguaje utilizado por
el Codigo Penal en los tipos denominados de manipulacién genética, que llena-
ré de equivocos la interpretacién judicial correspondiente.

Amigo lector: Sus opiniones nos serdn itiles y gratas. Las esperamos

en el Centro de Estudios sobre Genética y Derecho, oficina A-407,
Universidad Externado de Colombia, calle 12 n.° 1-17 este,

o en la direccién de correo electrénico <deromano@uexternado.edu.co>.
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